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Conclusie

Op basis van het voorgaande is het college
van oordeel dat de daling van het markt-
aandeel van de grootste aanbieder, KPN,
het aantal spelers op de relevante markt en
de aanwezigheid van een zekere mate van
kopersmacht, wijzen op het ontbreken van
aanmerkelijke marktmacht. Het college is
daarom van oordeel dat op de markt voor
gespreksdoorgifte tussen verschillende
netwerken sprake is van effectieve concur-
rentie en dat geen enkele partj beschikt
over aanmerkelijke marktmacht. De be-
staande verplichtingen die op basis van het
voorgaande markianalysebesluit op KPN
rusten, worden dan ook ingetrokken.

Op 19 september is de formele nationale
consultatie gestart, die eindigt op 31 okio-
her 2008,

Dit besluit van het college past in een reeks
van andere marktanalyse besluiten, waar-
onder vaste telefonie en vaste gespreksaf-
gifte. In vrijwel aille gevallen worden ver-
plichtingen die eerder aan KPN zijn opge-
legd ingetrokken of versoepeld omdat KPN
niet langer meer zou beschikken over
AMM. Opvallend is wel dat het marktaan-
deel van KPN feitelijk nauwelijks is gedaald
en nog steeds (ruim) boven de 50% blijft.
Waar het college een dergelijk groot markt-
aandeel in de eerste ronde van marktanaly-
ses al voldoende reden vond om maatrege-
len op te leggen aan KPN, komt het college
nu, aan de hand van een analyse van vrij-
wel dezelide feiten en omstandigheden, tot
een heel ander oordeel, Deze opvallende
koerswijziging van het college zal ongetwij-
feld tot de nodige procedures leiden in de
komende maanden.

VERZEKERINGS- EN AAN-
SPRAKELIJKHEIDSRECHT

Mw. mr. M. Keijzer-de Korver, Stadermann
Luiten Advocaten, Rotterdam

Overlijdensschade. Kosten
huishoudelijke hulp. Deels concrete,
deels abstracte schadevaststelling.
Hoge Raad 11 juli 2008, RvdW 2008,
724 08-111

Feiten

Een moeder komt door een verkeersonge-
val om het leven. Zjj laat haar gezin, een
man en twee jonge kinderen van zeven an
vier jaar oud, achter. De man dagvaardt, in
Ziin hoedanigheid van wettelijk vertegen-
woordiger van de kinderen, de aansprake-
lfke WAM-verzekeraar. Hij vordert op

grond van art. 6:108 BW de schade van de °

kinderen als gevolg van het overlijden van
hun moeder. In cassatie gaat het uitsluitend
nog om de gevorderde kosten voor huis-
houdelijke hulp vanaf het ongeval tot aan
de meerderjarigheid van de kinderen (art.
6:108 lid 1 sub d).

De WAM-verzekeraar verweert zich tegen
deze vordering, otndat niet daadwerkelijk
uitgaven voor huishoudelijke hulp zijn ge-
daan. De man is twee jaar na het overlijden
van zijn vrouw hertrouwd, Zijn nieuwe echt-
genate heeft vanaf dat moment de verzor-
ging van de kinderen en de huishoudelijke
taken op zich genomen.

Rechtbank en Hof

Anders dan de Rechtbank wijst het Hof de
gevorderde kosten van huishoudelijke hulp
af.' Het Hof oordeelt ‘dat in beginsel voor
schadeposten als de onderhavige slechts
een schadevergoedingsplicht bestaat, in-
dien sprake Is van daadwerkelijk germnaakte
kosten. Dit is slechis anders indien onder
bizondere omstandigheden, die ziin ge-
steld noch gebleken, wordt afgezien van
het inschakelen van professionele krach-
fen waar dat normaal gesproken is aange-
wezen.” Het Hof meent dat art. 6:108 lid 1
sub d geen grondslag biedt voor een abs-
tracte schadevergoeding. Huishoudelijke
taken worden normaal gesproken door de
gezinsleden gezamenlijk verricht. De scha-
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devergoedingsplicht voor een vervangen-
de huishoudelijke hulp ontstaat volgens het
Hof ‘eerst dan indien binnen de normale
gang van zaken niet kan worden voorzien
in de behoefte daaraan.’ Dit is niet anders
‘indien de overlevende ouder hertrouwt n
een nieuw gezin sticht waarvan de kinde-
ren uif het eerdere huwelijk deel uitmaken.’
Na het overlijden van de moeder is volgens
het Hof op gebruikelijke wijze in de huis-
houdelijke taken door de gezinsleden voor-
zien.

Hoge Raad

De Hoge Raad stelt voorop dat ook voor het
in art. 5:108 lid 1 sub d omschreven geval
waarin de overledene hijdroeg in het le-
vensonderhoud door het doen van de ge-
meenschappelijke huishouding, de beper-
king geldt dat geen aanspraak op schade-
vergoeding bestaat voor zover de nabe-
staande, ondanks zijn schade, niet als be-
hoeftig kan worden aangemerkt. Deze be-
perking vloeit voort uit de woorden in de
aanhef van arl, 108 lid 1: 'schade door het
derven van levensonderhoud’. Het ant-
woord op de vraag of en in hoeverre de kin-
deren behoefte hebben aan een vergoe-
ding van schade door het derven van le-
vensonderhoud voor zover dat bestond in
het doen van de gemeenschappelijke huis-
houding door de overleden ouder, is af-
hankelijk van de concrete amstandigheden
waarin de kinderen verkeren. Dit laat vol-
gens de Hoge Raad evenwel enverlet dat in
een aantal opzichten van de concrete om-
standigheden geabstraheerd moet worden.
‘Zo is voor de vraag of de nabestaande
schade lijdi in de zin van art. 8:108 lid 1,
aanhef en onder d, niet bepalend of ten tij-
de van de beslissing van de rechter daad-
werkelific kosten worden gemaakt voor
huishoudelijke hulp (vgl. HR 16 december
2005, NJ 2008, 186)%. Dit geldt volgens de
Hoge Raad in het bijzonder wanneer het
gaat om huishoudelijke taken ten behoeve
van kinderen. Verder mag de omstandig-
heid dat de overblijvende ouder met een
nieuwe partner trouwt of gaat samenleven,
niet in aanmerking worden genomen bij de
vaststelling van de behoefie van de kinde-
ren, ‘omdat zulks tot hef onredelijke resul-
taat zou leiden dat de onderhoudsiast van
de kinderen in zoverre wordf gelegd op die

nieuwe partner in plaats van op de aan-
sprakelijke persoon (vgl. HR 28 februari
1986, NJ 1987, 100).

Voor zover het Hof met zijn overweging dat
net huishouden normaal gesproken door
de gezinsleden gezamenlijk wordt verright,
mede het cog heeft gehad op de kinderen,
acht de Hoge Raad die overweging onbe-
grijpelijk gelet op de leeftijd van de kinderen
ten tijde van het cverlijden van hun moeder.

De Hoge Raad vernietigt het arrest van het
Hof. Na verwijzing zal een ander Hof als-
nog moeten onderzoeken of en in hogverre
voor de kinderen redelijkerwijs behoefte
bestond aan vervangende hulp voor huis-
houdelijke taken, naast hetgeen redelijker-
wijs van de vader (die na het overlijden van
zijn (eerste) echtgenote in een fulilime
dienstpetrekking werkzaam bleef) aan
extra inspanningen kon worden gevergd.

Commentaar

Art. 6:108 lid 1 sub d BW bepaalt dat indien
iemand door toedoen van een ander over-
lijdt, die ander verplicht is tot vergoeding
van schade door het derven van levenson-
derhoud aan degene die met de overiede-
ne in gezinsverband samenwoonde en in
wiens levensonderhoud de overiedene
voorzag door het doen van de gemeen-
schappelijke huishouding.” Dit geldt even-
wel slechts voor zover de nabestaande
schade lijdt, doordat na het overlijden op
andere wijze in de gang van de huishou-
ding moet worden voorzien.

Dit artikellid ziet aldus op een schadever-
goeding voor door de overledene verstrekt
levensonderhoud in natura, waarbij de term
‘huishouding’ ruim moet worden uitgelegd.
tHet omvat niet alleen huishoudelijke werk-
zaamheden, maar ook de dagelijkse ver-
zorging en opvoeding van de achiergeble-
ven minderjarige kinderen.”

In het hier besproken arrest oordeett de
Hoge Raad dat deze schadevergoeding
deels concreet en deels abstract moet wor-
den vastgasteld. Enerzijds moet bij de vast-
stelling van de behoefte van de kinderen
aan een voorziening voor vervangende
huishoudelijke huip worden uilgegaan van
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de na het ongeval hekende concrete om-
standigheden waarin de kindersn tot aan
hun meerderjarigheid zullen verkeren. De
Hoge Raad noemt enkele voorbeelden van
dergelifke concrete omstandigheden, te
weten hun leeftiid, de verdere gezinssa-
menstelling, de aard van de (huishoudelij-
ke) werkzaamheden van de overledene
waarin na diens overlijden op andere wijze
moet worden voorzien en de financiéle po-
sitie waarin de kinderen na het overlijden
van de ouder verkeren. Anderzijds moet bij
de vaststelling van deze behoefte geen re-
kening worden gehouden met de beant-
woording van de vraag of ten tijde van de
beslissing van de rechter reeds daadwer-
kelijk is voorzien in professionele huishou-
delijke hulp. De Hoge Raad voert als rede-
nen voor deze abstrahering aan dat het van

“algemene bekendheid is dat - naast extra

inzet van de overblijvende ouder - familie
en vrienden vaak vrijwilige onbetaalde
hulp verlenen aan een gezin met kinderen,
waarin een ouder wegvalt die {mede) de
gemeenschappelijke huishouding verzorg-
de. Daarnaast geldt dat een gezinshudget
meestal niet direct ruimte biedt voor het
doen van structurele extra uitgaven voor
professionele huishoudelijke hulp, terwijl
de vrijwillige hulpverlening over het alge-
meen niet tot in lengte van jaren wordt
voorigezet. A-G Langemeijer verwoordt dit
in alinea 3.8 van zijn conclusie vooraf-
gaand aan het arrest van de Hoge Raad al-
dus, dat het aanvaarden van kosteloze
noodhulp in de huishouding weinig of niets
zegt over de vraag of structureel behoefte
bestaat aan vervangende hulp in de huis-
houding; zadra zeker is dat de nabestaan-
de voor rekening van de aansprakelijke
partij professionele (betaalde) huishoudelij-
ke hulp kan inschakelen, is het in de regel
snel gedaan met de bereidheid van mantel-
zorgers om gratis vervangende hulp te
verlenen.

Volgens de Hoge Raad dient ook te worden
geabstraheerd van de mogelijkheid dat de
overblijivende ouder in de toekomst gaat
trouwen of samenwonen met een nisuwe
partner die huishoudelijke taken in het ge-
zin kan verrichten. Aldus kamt de onder-
houdslast van de kinderen daadwerkelijk

op de aansprakelijke persoon te rusten in
plaats van op de nieuwe pariner van de
overblijvende ouder.

De Hoge Raad overweegt dat voor deze
deels objectieve benadering te meer aan-
leiding bestaat gelet op de aard van de
schadepost: het betreft (grotendeels) nog
niet ingetreden schade, die op de voet van
art. 6:105 BW dient te worden begroot.
Daarnaast geldt dat een dergelijke benade-
ring het mogelijk moet maken dat de aan-
sprakelijke partii en de nabestaande zo
spoedig mogelijk na het ongeval een pas-
sende vergoeding voor deze vorm van ge-
derfd levensonderhoud in minnelijk overleg
kunnen vaststellen. Voor een geheel ab-
stracte vaststelling van de schade en be-
hoefte van de kinderen is volgens de Hoge
Raad geen plaats.

Gelet op de jurisprudentie van de Hoge
Raad mag het opmerkelijk genoemd wor-
den dat het Hof Amsterdam er in zijn arrest
van 7 september 2006 van is uitgegaan dat
de op grond van art. 6:108 lid 1 sub d gele-
den schade volledig concreet dient te wor-
den vastgesteld. Blijkens de door de Hoge
Raad aangehaalde arresten van 28 februa-
ri 1986, NJ 1987, 100 en van 16 december
2005, RvdW 2006, 1, NJ 2008, 186 had het
Hof beter moeten weten. In eerstgenoemd
arrest had de Hoge Raad reeds beslist dat
bij de vaststelling van de behoefte van de
kinderen geen rekening wordt gehouden
met een financiéle bijdrage in hun levens-
onderhoud door de nisuwe partner van de
overblijvende ouder. ‘Een andere opvatling
zou tot het onredelifke resultaat leiden dat
de onderhoudslast van de kinderen in zo-
verre in plaats van op de aansprakelijke
persoon wordt gelegd op de stiefvader,
respectiavelijk degene met wie de weduwe
samenwoont.' In het arrest van 2005 had
de Hoge Raad onder meer beslist dat bij de
beantwoording van de vraag of de aan-
sprakelijke partij tot vergoeding van de kos-
ten van professionele hulp in de huishou-
ding verplicht is, mag worden geabstra-
heerd van het feit dat de nabestaande in de
periode tot de rechterlijke beslissing geen
professicnele hulp had ingeschakeld.
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Desondanks cordeelde het Hof dat voor
schadeposten als de onderhavige in begin-
sel slechts een schadevergoedingsplicht
bestaat, indien sprake is van daadwerkelijk
gemaakte kosten. Dit is volgens het Hof
‘slechis anders indien onder bijzondere
omstandigheden [...] wordt afgezien van
het inschakelen van professionele krach-
ten waar dat normaal gesproken is aan-
gewezen'. Het Hof had met deze overwe-
ging ongetwijfeld het cog op de arresten
van de Hoge Raad van 28 mei 1999,
NJ 1999, 564 (het Johanna Kruidhof-
arrest), alsmede van 6 juni 2003, NJ 2003,
504 (Krater/Wilton Fijenoord). Johanna
Kruidhof had bij een ongeval op school
ernstige  brandwonden opgelopen. Haar
ouders achtten het in het belang van hun
kind dat zij zelf haar verpleging en verzor-
ging op zich namen, in plaats van dit over te
laten aan professionele hulpverleners. Er
volgde een intensieve en langdurige ver-
pleging van het zwaargewonde kind thuis
door de ouders. in cassatie ging het onder
meer om de vraag of een vergoeding voor
de daaraan bestede tijd kon worden toege-
wezen als door het kind zelf geleden scha-
de. Volgens de Hoge Raad brengt de rede-
lijkheid in een dergelijk geval mee dat de
rechter bij de beantwoording van de vraag
of het kind vermogensschade heeft gele-
den en op welk bedrag die schade kan wor-
den begrool, mag abstraheren van de om-
standigheden dat die taken in feite niet door
professionele, voor hun diensten gehono-
reerde, hulpverieners worden vervuld, dat
de ouders jegens hun kind geen aanspraak
kunnen doen gelden op een geldeiijke be-
loning voor hun inspanningen en dat zij in
staat waren die taken te vervullen zonder
daardoor inkomsten te derven. De hoogie
van de schadevergoeding ter zake van ver-
pleging en verzorging moet volgens de
Hoge Raad gerelateerd worden aan de be-
spaarde kosten van professionele huip.

Het verlies van vakantiedagen van de ou-
ders door de tijd die gepaard ging met hun
bezoeken aan het kind tidens haar verblijf
in het ziekenhuis, kan volgens de Hoge
Raad echter niet met die verzorgingskos-
ten op één iijn worden gesteld. Hat is im-
mers niet aannemelijk dat professionele
betaalde hulpverleners worden ingescha-
keld voor ziekenhuisbezoek indien de ou-

ders niet in de gelegenheid zijn zeif hun
kind te bezoeken.

In het Kriter/Fijenoord-arrest vorderde een
weduwe de kosten van thuisverzorging ge-
durende de laatste zes weken van het le-
ven van haar echtgenoot, die aan de gevol-
gen van een tijdens zijn dienstverband op-
gelopen asbestziekte was overleden, van
de aansprakelijke werkgever. Anders dan
de Kantonrechter wees de Rechtbank die
vordering af. De Hoge Raad oordeelde dat
de Rechtbank in aansluiting op het Johan-
na Kruidhof-arrest tot uitdrukking had ge-
nracht dat vooer een vergoeding van verzor-
gingskosten geen plaats is, indien het in-
schakelen van professicnele hulp niet nor-
maal en gebruikelijk is. De Rechtbank had
aldus een juiste maatstaf gehanieerd vol-
gens de Hoge Raad.

A-G Langemeijer verwoordt in de alinea’s
3.15 en 3.18 van zijn conclusie haarfijn
waarom het Hof zich heeft vergist indien
het de benadering van HR 28 mei 1999 en
6 juni 2003 heeft bedoeld te volgen: het Hof
heeft niet gelet op de aard van de werk-
saamheden. Zo zijn er taken die ouders
normaal gesproken niet uitbesteden aan
betaalde hulpverleners (denk aan het be-
zoeken van een gewond kind in het zieken-
huis). Dat ligt anders bi Auishoudelijke
werkzaamheden waarvan wel normaal is
dat zij door een betaalde kracht worden
verricht (oppassen, boodschappen doen,
de was, stofzuigen etc.). Ten aanzien van
dit type werkzaamheden kan waorden ge-
zegd dat andere gezinsleden en eventuele
tamilie, buren of vrienden taken op zich
hebben genomen die eigeniijk hadden be-
horen te worden verricht door een betaalde
oppas/huishoudster voor rekening van de-
gene die voor het dodelijke ongeval aan-
sprakelijk is. Deze laatste werkzaamheden
kornen voor een abstract berekende scha-
devergoeding in aanmerking.

Het Hof heeft in feite onnodig een cassatie-
beroep noodzakelijk gemaakt voor de na-
bestaanden. Voor de praktijk is het arrest
van de Hoge Raad echter wel interessant,
omdat de Hoge Raad thans heel duidelijk
heeft aangegeven op welke punten overhij-
densschade concreet dient te worden vast-
gesteid en op welke punten juist geabstra-
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heerd dient te worden van de concrete om-
standigheden waarin de nabestaande ver-
keert. Daarmee is thans eveneens duidelijk
dat de schade en behoefte ook niet geheel
abstract moeten worden vastgesteld. Ho-
pelijk komt de wens van de Hoge Raad uit
dat met deze gedeeltelijk objectieve bena-
dering partijen erin zullen slagen deze
schadepost in het vervolg kort na het chge-
val in der minne vast te stellen, derhalve
zonder eltenlange procedures in 3 instan-
ties.

Noten

1. Hof Amsterdam 7 sepfember 2006, NJF 2007,
32, ro0.3.3.1 Yym 3.3.7.

2. Zie voor mijn bhespreking van dit arrest JufD
nr. 6 (p. 17-20).

3. In zijn arrest van 16 december 2005, RvdW
2006, 1, NJ 2008, 186 besliste de Hoge Raad
dat voor een aanspraak op grond van art.
6:108 lid 1 sub ¢ BW niet is vereist dat de
overledene de gehele zorg voor de gemeen-
schappelijke huishouding voor zijnfhaar reke-
ning nam.

4. Vgl onder het ocude recht HR &5 juni 1987,
NJ 1982, 221,

HOOFDARTIKEL

VERBINTENISSENRECHT

Mw. mr. R. Bierenbroodspot, NautaDutilh
N.V., Rotterdam

Mw. mr. S. van Willigenburg, NautaDutilh
N.V., Rotterdam

Beslag- en executierecht: wat zijn de
consequenties van een vonnis in
eersfe aanleg tot opheffing van beslag
als dif vonnis in hoger beroep wordt
vernietigd en de beslagene na de
beslaglegging maar voor opheffing van
het beslag het goed heeft vervreemd
aan een derde? 08-112

Auteur: mw. mr. S. van Willigenburg, Nau-
taDutith N.V., Rotterdam

Inleiding

Naar aanleiding van het arrest van de Hoge
Raad van 5 september 2008 zal ik in dit arti-
kel de vraag behandelen of rechten van
derden die zijn verkregen na de beslagleg-
ging, maar vodr opheffing van het beslag,
gerespecteerd dienen te worden indien in
hoger beroep het uitvoerbaar bij voorraad
verklaarde opheffingsvonnis is vernietigd.
Allereerst zal ik kort ingaan op het beslag-
en executierecht. Daarna zal ik de feiten en
het procesvetloop van het arrest weerge-
ven. Vervolgens zal ik de achtergrond van
het arrest bespreken. Voorts zal ik de bete-
kenis voor de beslaglegger van de lijn die
de Hoge Raad lijkt te volgen aan de orde
stellen, waarbij ik zal aangeven op welke
manier de beslaglegger zijn vordering toch
zeker kan stellen na opheffing van beslag.
Tot slot zal ik concluderen.

Beslag- en executie

Een voorbeeld: B is aan A een bedrag van
€ 20.000,- verschuldigd. B betaalt dit be-
drag op de afgesproken datum niet terug
aan A. Sommaties door A om alsnog het
verschuldigde bedrag te betalen, leveren
niets op. Betaling door B blijft uit. Hoe komt
A alsnog aan zijn geld? De gebruikelijke
route is dat A overgaat tot dagvaarding van
B en een veroordeling van B vordert om
aan A te betalen, binnen x dagen na de be-




